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19. Yiizyilda istanbul Kahvehaneleri

Cengiz Kirh

Adim Bas1 Kahvehane

19. yiizy1l Istanbul'unu ziyaret eden Avrupali seyyahlar sehirde binlerce kahvehane oldugunu gogu zaman bir saskinlik iginde anlatirlar. Hatta
Fransiz seyyah Lumieres Istanbul'u biiyiik bir kahvehaneye benzetir. Cok da yanlis bir benzetme degil. Bu yazida bu biiyiik kahvehanenin
esiginden igeri bagimuzi uzatip igeride kimlerin oturduguna, kahvecinin kim oldugunu gérmeye calisacagiz. Once sayilarina bir goz atacagiz
kahvehanelerin, sonra bu mekanlari1 kimlerin islettigine, en son da miisterilerin kimler olduguna.

Seyyahlarim Istanbul'da bu kadar ¢ok kahvehane gormeleri karsisinda duyduklari hayretleriyle beslenen cogu zaman abartili tahminlerinin
disinda, 19. yiizyilda veya daha énceki dénemlerde Istanbul'daki kahvehane sayisina dair elimizde kesin bir veri yok. Ancak bazi Osmanli
arsiv kaynaklaria dayanarak bir takim ayag 1 yere basan tahminler iiretmek miimkiin. Ornegin, 19. yiizyihn ilk yillarinda hazirlandig
anlasilan ve Bogaz'in Dolmabahge'den Rumeli Kavagina kadar olan bdlimiiyle, Hali ¢'i n Eyiip ve Haskdy mahallelerinde bulunan esnafin
dokiimiiniin yapildig: bir defter, kahvehaneler hakkinda da 6nemli bilgiler igeriyor. 1656 diikkan ve 148 bahge-bostanin mahallelere gore
siralandig1 bu defterde, bu isyerlerini isletenlerin ve ¢alisanlarinin isimleri, varsa tinvanlari, nereli olduklari ve nerede yasadiklar1 ayrintili bir
sekilde kaydedilmis. Diikkanlari ¢esitlerine gore dokiimiinii yaptigimizda, kahvehanelerin ilk sirada yer aldigini goriiyoruz. Dolmabahge'den
Rumeli Kavagi'na kadar olan boliimde 108 ve Hali¢ boliimiinde ise 106 aded olmak iizere, toplam 214 kahvehanenin sehrin bu iki
boliimiiniin en yogunluklu diikkan tipini olusturdugu anlasiliyor. Kahvehaneleri, 142 bakkal ve 141 berber (ki pek ¢ogu kahvehanelerle
benzer islevler de tasimaktaydi) uzak ara ile takib etmekte. Elimizdeki 6rneklemenin Istanbul'un tiimii igin bir genelleme olusturabilecek
kadar biiyiik oldugunu diisiiniirsek, 19. yiizy1lm ilk yillarinda Istanbul'da her 7-8 diikkandan birinin kahvehane oldugunu sdyleyebiliriz.
Belki, 19 y ii zy1l seyyahlar arasinda en giivenilirlerinden biri olan ve 1840'larin basinda Istanbul genelinde 2.500 civarinda kahvehane
oldugunu tahmin eden Charles White ¢ok da yanilmiyordu.

Bogazi¢i Kahvehanelerin Semtlere Gore Dagilimi (1800 civarr)

Dolmabahge 5
Besiktag 22
Kilig Ali 10
Ortakdy 5
Kurugesme 4
Arnavutkdy 5
Bebek 4

Rumeli Hisar1 13
Biiyiikdere 5
Emirgan(oglu) 6
Istinye 7
Yenikdy 9
Sartyer 8
Rumeli Kavag1 5
Toplam 108

Bu kahvehaneler oldukga kiigiik mekanlardi. 214 kahvehaneden 145 tanesi, diger bir deyisle tigte-ikisinden fazlas1 yalnizca bir kisilik
isletmelerdi. Geriye kalan kahvehanelerde ise diikkan sahibinin yalnizca bir yardimeisi (ta'bi) vardir. Listemizde ustanin yaninda ¢alisan iki
yardimcil1 yalnizea bir tek kahvehaneye rastladik. Bu defterde dokiimii yapilmayan sur i¢i veya ticaret merkezi Galata'daki kahvehanelerin en
azindan bazilar1 ¢ok daha biiyiik olabilir. Ancak tipik mahalle kahvehanelerinin ¢ogunlukla 15-20 miisteriye hizmet verebilecek biiyiikliikte
mekanlar oldugunu soyleyebiliriz.

Kahvehane Sahipleri

Bununla baglantili olarak kahvehane sahiplerinin kimler oldugu akla gelen ilk sorulardan biri. Elimizdeki kaynak buna dair bilgiler de veriyor
bize. Kahvehaneler genelde Miisliimanlar tarafindan isletilmekteydi. 214 kahvehanenin 205'i Miislimanlar tarafindan isletilirken, kalan 9
kahvehane, 4 Rum, 4 Ermeni ve 1 Yahudi tarafindan ¢alistirilmaktaydi. Boylesine bir Miisliiman tekeli diger ¢ok az esnaf grubunda goriiliir.
Dokiimii yapilan 1656 diikkanin yarisindan azinin (729 aded) Miisliimanlar tarafindan isletildigini goz 6niinde bulundurdugumuzda, her dort
Miisliiman esnaftan birinin kahvehane islettigini soyleyebiliriz. Bu arada hemen belirtelim. Asagida daha ayrintili olarak deginecegimiz
iizere, kahvehane sahiplerinin ezici ¢ogunlugunun Miisliiman olmasinin kahvehanelere yalnizca Miisliimanlarin gittigi bir

"Miisliiman mekan1" varsayimina yol agmamali. Tipk1, hukuken sadece gayrimiislimler tarafindan isletilen Istanbul'daki 600'den fazla
meyhaneye yalnizca gayrimiislim tebaanin gittigini varsaymamamiz gerektigi gibi.

Aslinda neden Miisliimanlarin bu kadar yogunluklu olarak kahvehane islettigi sorusunun cevabi biraz da bu Miisliman kahvecilerin kimler
oldugunda sakli. Zira Istanbul'da (ve gok muhtemelen imparatorlugun diger bolgelerinde) 19. yiizyil baslarinda kahvehane isletenlerin 6nemli
bir boliimii (kategorik olarak hepsi Miisliiman olan) yenigerilerdi. Biraz dnce de belirttigimiz gibi, elimizdeki esnaf defteri Bogaz ve Eyiip
civarinda kaydedilen esnafin iinvanlarin1 da vermektedir. Defterde dokiimii yapilan Miisliiman esnafin yaklasik beste biri bese, odabasi gibi
askeri tinvanlar tasimakta. Diger bir deyisle her bes Miisliiman esnafdan biri - bu iinvani tastyan herkesin aktif yenigeri olmayabilecegini
hatirda tutarak - dogrudan veya dolayli olarak yenigeri ocagiyla baglantiliydi. Bu durum kahvehaneler agisindan ¢ok daha dramatik sonuglar
ortaya ¢ikarryor. 71 kahvehane sahibinin askeri tinvan1 var. Buna gore, istanbul'da diikkan isleten her iki yeniceriden birinin kahvehanesi
vardi. Veya tersten soylersek, her {i¢c kahvehaneden biri bir yenigeri tarafindan isletiliyordu.

Dise dokunur bir sermaye veya beceri gerektirmeyen, ancak saglam bir toplumsal iligki agina sahip olmanin olduk¢a énemli bir rol oynadig:
kahvehane isletmeciliginin, 17. ve 18. yiizyillarda siyasal muhalefetin ve toplumsal hareketlenmelerin en 6nemli atesleyicisi olan yenigeriler
tarafindan neden bu kadar ¢ok ragbet gordiigii agiktir. 17. yiizyilin ortalarindan itibaren iktisadi krizin derinlesmesi ve para tagsislerinin
artmasiyla fukaralagan yenigerilerin askerlik mesleginin yani sira ticaretle ugragmaya bagladiklari bilinen bir olgu. Bu siirece paralel olarak,
yenigeri kahvehaneleri de 17. yiizyildan itibaren Istanbul'da ortaya ¢ikmaya basladi ve yenigerilerin ocaktan sonra en énemli bir araya
geldikleri mekan oldu. Yenigerilerin hayatinda boylesine merkezi yeri olan kahvehanelerin, sik sik yasanan yenigeri isyanlarinda bir karargah
rolii oynamasi da bu olgunun elbette dogal bir sonucuydu. Ornegin, ITI. Ahmet'in tahttan indirilmesiyle sonuglanan 1730 yilindaki Patrona
Halil isyani, isyan liderlerinden bir yenigerinin kahvehanesinde baglamisti. Benzer sekilde, 1807 yilinda III. Selim'i, yegeni IV Mustafa lehine
tahttan gekilmeye zorlayan Kabakg¢1 Mustafa isyaninin liderlerinden Mustafa Aga, At Pazarinda kahvehane isletiyordu. Isyanin basariya
ulagmasinin ardindan Mustafa Aga yenigeri ocaginin en 6nemli riitbelerinden olan sekban basliga yiikseltilmisti. Her yenigeri boliigliniin
mensuplarindan birinin sahibi oldugu ve béliikteki yenigeriler tarafindan diizenli gittikleri bir kahvehanesi vardi. Her yenigeri boliigiiniin
kendine 6zgii nisan1, kahvehanedeki kahve ocaginin iizerine asilir ve boliigiin mekani oldugunu simgelerdi. Yenigeri ve kahvehane arasindaki
bu organik bag, 1826 yilinda Yenigeri ocagini ortadan kaldiran II. Mahmut'un yaklasik iki yliz y1ldir uygulanmayan, kahvehaneleri toptan
kapatmas1 emrinde de goriiliir. Katliamdan haftalar sonra, Izmit'te Gazi Baba mahallesinde kahvehane isleten eski yenigeri Sofuoglu Mehmet,
mensubu oldugu 46. boliigiin nisan: olan baltay1 lizerini kire¢ sivayarak gizlemis ama durumun ortaya ¢tkmasiyla yakay1 ele vermis ve
katledilmekten kurtulamamusgti.



Kahvehane Miisterileri

Kahvehanelere kimlerin gittigi sorusuna gelince. Elbette ilk soylenmesi gereken bu mekanlarin erkeklere ait ve erkeklere dair mekanlar
oldugudur. Kahvehaneler, tarihleri boyunca, sadece kadinlari degil ayn1 zamanda ¢ocuklar1 da dislar. Kahvehaneye girebilmek, geng bir
erkegin "adam" olmasinin toplumsal onay1 anlamia gelirdi. Bu ¢ergevede kahvehaneler, toplumsal iliskilerin genel bir haritasini
¢ikarabilecegimiz birer 'mikro- toplum' niteligi tasimazlar. Dolayisiyla, kadinlarin ve ¢ocuklarin disarida tutuldugu bu yetiskin erkek
siginagina bakarak, genelde Osmanli toplumuna ve 6zelde Istanbul halkinin giinliik yasayisina dair analizler yapilabilecegini iddia edemeyiz.
Bu yalnizca kadin ve ¢ocuklarim niceliksel olarak diglanmasina dair degil, farkli cinsiyet ve yas gruplari arasindaki toplumsal ve tarihsel
iliskilere dair anlamli niteliksel sonuglara varmamiz agisindan da bir engel.

Bununla beraber, cevabindan beklentilerimizin sinirlarini diizgiin bir sekilde ¢izdigimiz 6lgiide, kahvehane miisterileri kimlerdi sorusunun
ucu kapali bir soru degildir. Zira kahvehanelere kim gider, neden gider, kimlerle sohbet eder tiirii sorular gercevesinde sdyleyeceklerim,
farkli siniflar ve dinsel-dilsel gruplar arasindaki iliskilere dair dnemli ipuglari da sunar. Kahvehanelerin miisteri profiline dair yine Avrupali
seyyahlar genel gozlemlerde bulunmugslardir. Cogu zaman geligkili, abartili ve nyargili olduklart sik¢a vurgulanan bu seyahatnamelerdeki
gozlemleri, elestirel bir siizgegten gecirmeden dogru kabul etmek miimkiin degil. Ancak en az bu seyahatnamelerin kendisi kadar onemli bir
sorun, bu seyahatnamelerin gagdas yorumlari. Ornegin, 17. yiizy1l Fransiz seyyahi Thevenot, kahvehanelere iliskin olarak, "din ya da
toplumsal mevki ayrimi olmaksizin her tiirden insan bu yerlere gidiyor" tesbitinde bulunur. Erken donem kahve ve kahvehaneler tizerine en
derli toplu olma vasfin1 muhafaza eden ¢alismasinda ise Hattox, Thevenot'un kahvehanelerin farkl sosyal siniflara mensub kimseleri
barindirdig1 gézlemini, diger seyyahlarin da benzer gozlemlerine de dayanarak onaylarken, farkli dinlere mensub olanlarin kahvehanelerde
birarada bulunduklarina dair diger gozlemi "fazla iyimser" bulur. Zira Hattox'a gore, seriat Miisliiman ve gayrimiislimler arasina agik hukuki
engeller koyar ve kendi grubu digindaki kisileri hor goren insani egilimle bu engeller yikilmaz bir duvar hale gelir. Bu anlayisla da su sonuca
ulagir: "Sozii edilen engeller son derece getindi ve bir fincan kahve, bir gubukluk tiitiin ve gevsetici bir satrang oyunuyla yikilmalari bir hayli
zordu. Biitlin dinlerden miisterileri agirlayan kahvehanelerin var olup olmadig: bile kesin degildir."

Thevenot'un kahvehanelerde farkli dinlerden insanlarin bir arada bulunabildigi gozlemini, Hattox herhangi bir dayanagi olmaksizin elinin
tersiyle iterken, bugiin ancak hayal etmek zorunda kaldigimiz, niiffusunun yarisinin gayrimuslim oldugu, neredeyse bir diizine dilin
konusuldugu Osmanl Istanbul'undaki giinliik yasama hem formalist hem de ulus-devletin dayattig1 gozliiklerle bakmaktadir. Madem ki
Osmanli toplumu, dinsel ayrimciligin diizenin temeli, toplumsal gegiskenligin bir sug, ihlal veya en iyisinden istisna olmasim emreden Islami
prensiplerle yonetilen bir toplumdur, o halde kahvehanelerde veya diger kamusal mekanlarda farkli dinlere mensub kisilerin bir arada
sosyallesmeleri beklenemez!

Hattox degerlendirmelerini genellikle 16. ve 17. ylizyillarla sinirli tutmakta. Ama en azindan 19. yiizyilda durum hi¢ de onun varsaydig: gibi
degil. Bu tesbiti de yiizy1l ortalarinda Istanbul kahvehanelerinde yapilan sohbetlere kulak vererek ve bu konugmalarin kimler arasinda
gegtigine bakarak yapiyoruz. Frangois Georgeon "kahvehanelerin tarihi, biiyiik 6l¢iide sohbetlerden, rivayetlerden, fiskoslardan, ig
¢ekmelerden ve sessizliklerden meydana gelen sozlii bir tarihtir... Kahvehanede kurulan hayallerin, hatta hazirlanan komplolarin tek sahidi
duvarlardir" diyor, Istanbul kahvehaneleri iizerine bir yazisinda. Neyse ki dilsiz duvarlardan baska sahidi de var bu mekanlarda olup
bitenlerin. 1840'l1 yillarda hafiyeler tarafindan ¢ogu kahvehane sohbetlerine kulak kabartarak hazirlanmis bir dizi rapor, kahvehanelerde
yapilan sohbetlerin fisiltilarini ulastiriyor giiniimiize. Bu raporlar farkli amaglarla hazirlanmis olsalar da kahvehane miidavimlerinin genel
profili hakkinda bir takim ipugclar1 sunuyor. Istanbul'un degisik semtlerinde yaklasik 500 farkli kahvehaneye referans verilen bu raporlarda,
sohbetin kimin kahvesinde gectigi belirtildigi gibi, sohbeti yapanlarin isimlerinden dinlerini ("milletlerini"), mesleklerinden ise asag1 yukar1
sosyal statiilerini belirlemek miimkiin. Bu raporlarda biraz 6nce 19. yiizyilin baslar1 i¢in yaptigimiz tespitin, yani kahvehane sahiplerinin
biiyiik cogunlugunun Miisliiman oldugunun yiizy1l ortasinda da gegerli oldugunu gériiyoruz. Ama daha da 6nemlisi 150 y1l 6nce hazirlanan
bu raporlardan, Miisliimanlar kadar Osmanli tebaasi olsun olmasin gayrimiislimlerin de kahvehanelere gittiklerini anliyoruz. Bu noktada
daha 6nemli soru, Hattox'un yukarida deginildigi gibi pek iltifat etmedigi, farkli dinlerden kahvehane miidavimlerinin ayn: kahvehanelere
gidip gitmedigi. Eldeki veriler, kahvehanelerin farkli dinlere gére ayrilmis bir miisteri profili barindirmadigini gosteriyor. Ornegin, Ermeni
kuyumcu Karabet'in Hiiseyin'in kahvesinde Miisliiman arkadaslariyla Misir'da Mehmet Ali Paga isyanini konustugunu, Abdullah aga'nin
Kumkapi'da Ohim'in kahvesini sik sik ziyaret ettigini, gene ¢ogu Miisliimanlar tarafindan isletilen Galata kahvehanelerinde gayrimiislim
tiiccarlarin Akdeniz'deki ticaret hakkindaki sohbetlerini bu raporlardan okumak miimkiin. Bu 6rnekler ¢ogaltilabilir; ancak sonug degismez:
Dini farkliliklar ve Miisliimanlar ve gayrimiislimler arasindaki hukuki ayrimeiligin, Istanbul'un kahvehane gibi kamusal mekanlarindaki
sosyal dokuya olan etkisi Osmanli hukuk sisteminin bize yansittigindan oldukea farkl: bir resim ortaya koymaktadir.

Yukarida da belirtildigi gibi, daha az kesinlikte olmakla beraber, mesleklerden kahvehane miisterilerinin toplumsal statiilerine dair bazi
gozlemler yapmak da miimkiin. Kahvehane miisterileri arasinda en goze ¢arpan meslek gruplarinin esnaflar, tiiccarlar, tasradan gecici olarak
Istanbul'a gelmis kisiler, kavas, katib gibi diisiik-orta dereceli devlet memurlari ve askerler oldugunu gériiyoruz.. Bunun yaninda imam ve
milezzinlerin yalnizca misteri olarak degil, kahvehane sahipleri olarak da sik¢a belirtildiklerini gecerken séyleyelim ve topluma
davramislartyla "ornek" olmasi gereken bu kisilerin kahvehane gibi "diisiik" yerlere nasil olup da gidebildiklerinin gene seyyahlar tarafindan
hayretle karsilandigini da not edelim. Hi¢ kuskusuz esnaf-tiiccar takiminin refah diizeyleri birbirlerinden farklilik gostermekteydi. S6zgelimi
kahvehane miisterileri arasinda zikredilen kuyumcu ve simsar gibi bazi kimselerin refah diizeylerinin diger siradan esnafdan yiiksek
oldugunu varsayabiliriz.

Bu noktada en az kahvehane miisterilerinin sinifsal profili kadar 6nemli bir diger soru da kimlerin kahvehaneye gitmedigiyle ilgili. Bu
noktada, Thevenot gibi bazi seyyahlarin kahvehanelerin hem din agisindan hem de sosyal statii agisindan heterojenligine iliskin
varsayimlarinda, ilkinde degilse bile ikinci noktada biraz iyimser olduklarini syleyebiliriz. S6zgelimi yiliksek mevkili bir devlet memurunun
veya yiiksek riitbeli bir askeri, kahvehane miidavimleri arasinda bulmak herhalde pek miimkiin degildi. En azindan elimizdeki bu raporlar
ylizbasidan daha iist riitbede bir askerin kahvehaneye adim attigina dair herhangi bir kanit sunmuyorlar. Dolayisiyla Nerval gibi kimi
seyyahlarin kahvehaneleri tanimlarken, "bir pasayla dilenci, ya da bir beyle hamal yan yana oturabiliyordu" tiirinden varsayimlari - her ne
kadar Avrupa'daki kamusal mekanlardaki sinifsal ayrigma ile karsilastirdigimizda Istanbul kahvehaneleri daha heterojen mekanlar olarak
goriinseler bile - muhtemelen bir abartidan 6teye gitmez. En azindan, refah ve statiilerini devlete borglu olan kent elitleri i¢in kahvehaneler
¢ogunlukla tiksintiyle bakilan yerlerdi.

Bu tiksinti, kalabalik kitlelerin bastaci ettigi, bu 6zelliginden dolay1 devletin hep siipheyle bakip fitne ve fesat yuvasi olarak tanimladigi
mahalle kahvesinin, Bati'nin Dogu'ya dair ve kendine Batili gozliiklerle bakan 19. yiizyi1l Osmanli aydinin kendine dair en giiclii
imgelerinden birisi olmasiyla yakindan ilgili elbet. Kahvehanelere ve miisterilerine bakip kendi toplumundan utanan bu miitereddid toplum
mithendisleri i¢in burast Dogu'nun maddilestigi yer; ne yasayan ne de 6lii, duragan zamanin gegmesini bekleyen uyusuklarin mabedidir.
Berlin kafelerinin "niir'"undan gozleri kamasan Mehmet Akifin, Istanbul kahvehanelerine dair Isleriyle bitirelim.

Mabhalle kahvesi sarkin harinzi katilidir

Tamam o eski batakhaneler mukabilidir.
Zavalli immet-i merhiime 6lmeden gémiiliir;
Soner bu hufrede idraki, sonra kendi 6liir...

Bu konusma, Istanbul Dergisi 'nin Ekim 2003 tarihli 47. sayisinda da yayimlanmustir.





