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“Herkes Kendi Sehrinin En Iyi Asigidir”
Ayfer Tuncg

Bu genis konuyu iki sehirle smirlamak ve iki sehir arasinda karsilagtirma yapmak istiyorum.
Diinyanin en giizel sehirlerinden biri olan Istanbul’u, asiklari cok olan Ankara ile
karsilagtiracagiz.

Pek ¢ok insan, Ankara’nin asiklarinin ne kadar kuvvetli oldugunu ¢ok 1yi bilir. Hepimizin
bildigi kii¢iik anekdotlar var bu konuda. Yahya Kemal’e atfedilen —ki muhtemelen onun olan—
ve Ankara’y1 degil de Ankara’dan Istanbul’a doniisii sevmekten s6z eden anekdot ya da Refik
Fersan ile Mesut Cemil arasinda gegtigi sdylenen bir diger anekdot gibi: Refik Fersan, Mesut
Cemil’i aramis “Nerdesin?” diye, o da “Ankara’da, Ulus’ta oturuyorum” demis. Refik
Fersan’in cevabi “Ankara’da Ulus’ta oturacagina gel Kasimpasa’da ayakta dur” olmus.

Istanbul biitiin varhiiyla bizi i¢ine ¢eken bir sehir. Ben Tanr1’ya —baska bir¢ok seyle birlikte—
galiba en ¢ok Istanbul’da yasadigim i¢in siikrediyorum. Bagka sehirlere gidip kisa siire
kaldigim zaman bunu 6zellikle diigiiniiyorum.

Istanbul’un gercekten insani kendine 4sik eden bir tarafi var; tarih boyunca da bdyle olmus.
Ankara’nin asiklar1 da ¢ok kuvvetli ama.

Ankara “biz” der, Istanbul “ben”. Istanbul “egoist” bir sehirdir, Istanbullular da dyledir.
Egoizmi ille de kétii bir kavram olarak diisiinmeyelim “benci” diyelim. Ornegin Ankaralilarin
romanlarina baktigimizda ya da sohbetlerine dikkat ettigimizde “Biz Ankaralilar” diye s6z
ettiklerini goriiriiz, istanbul’da hi¢ kimse “Biz Istanbullular” demez.

Ankara’nin “biz”, Istanbul’un “ben” olusunun altinda ne var acaba? Saniyorum Istanbul
kendine giivenen bir sehir oldugu i¢in asiklar1 da kendine giiveniyor; “Ben de su kadar insanla
birlikte bu sehre 4s131m” deme ihtiyact duymuyor. Tek basina “ben” diyebilen cesur bir agik
Istanbul’un 4s181. Ankarali Ankaralilar1 birlikte diisiinmek istiyor. Bu elbette isin sakas1, ama
edebiyat metinlerine baktigimizda, 6rnegin Ankarali bir yazar ve bence ¢ok iyi bir edebiyatci
olan Baris Bicake¢1’nin kitaplarinin adlar1 sunlar: Baharda Yine Geliriz, Aramizdaki En Kisa
Mesafe, Bizim Biiyiik Caresizligimiz. Ankara’yr bu kadar iyi anlatan bir yazarn kitaplarinin
c¢ogunun “‘biz”’le baslyor olmasi, “biz”i igeriyor olmasi bana bunlar: diistindiirdii.



Istanbul biraz karanlik, karmasik ve problemli bir sehirdir. Sehirleri kisilestirdigimde,
Istanbul’un gézii ¢opliikte bir dul babaanne tadini verdigini gdzlemlerim. Ankara nedir?
Edebiyle yaslanan anneanne. Bence Istanbul kadin bir sehirdir, Ankara ise erkek. Santyorum
Ankara’nin bir iktidar sehri ve baskent olmasindan; Ankara denince aklimiza genellikle takim
elbise giymis, kravatli, biyikli adamlar ve Meclis gelmesinden; Meclis’in ¢ok “erkek” bir yer
olmasindan, iktidar1 temsil ediyor olmasindan dolay1 boyle algiliyorum. Herkesin zihniyetinde
sehirlerin bir cinsiyeti vardir aslinda. Uzerinde diisimmemis olabilirsiniz, ama
diisiindiigiiniizde bunu hissedersiniz. Ornegin izmir de tartismasiz, kadin bir sehirdir benim
i¢in, tstelikte cok da cilveli bir kadin. Trabzon erkek bir sehirdir de, Rize kadin bir sehirdir.
Trabzon erkektir, ¢linkii bigagi meshurdur, Trabzonspor’u meshurdur, kavgasi giiriiltiisii
meshurdur. Rize’de meshur olan ise kadinlarin ¢ay toplamasidir, taktiklar: pestemaldir.

Istanbul bize yasattiklariyla, bize ¢ektirdikleriyle, tarihte onun kucagindan bunun kucagina
gecmis olmastyla bilinir, -cok uzun bir tarihten bahsediyoruz-. Her seferinde kendine ait ve
bagimsiz olusu, kendini koruyabiliyor olusuyla bende gozii ¢opliikte, neseli bir dul babaanne
etkisi uyandirtyor. Ankara’nin ise tayyorlii, koyu renk ayakkabili, saglar1 yapili; makyajlari,
dekolteleri, davranislari 6l¢iilii Cumhuriyet kadilar geliyor aklima. Ikisini de kadin olarak
diisiindiigtimde iki sehir arasinda boyle bir fark goriiyorum.

Ankara iyi yetismis ¢ocuklar sehridir, Istanbul arizali gocuklar sehri. Ankara’nin gece hayati
zayiftir, karanlik diinyas zayiftir. Ankara’nin mafyasi kiigiiktiir; Istanbul’unkiyle boy
olciisemez. Istanbul’un karanlik diinyas1 cok kuvvetlidir ve diinyayla yarisir. Ankarali
arkadaglarimizi hatirlayalim; hepsi diizgiin insanlardir, efendidirler, evlerine donerler, gece
hayatinda fazla kendilerini kaybetmezler. Elbette istisnalar vardir, ama ¢ogunlukla Ankara’nin
biraz daha iyi yetismis ¢ocuklar sehri oldugunu goriiriiz. ODTU’liidiirler mesela ya da Ankara
Siyasallidirlar. Ankara Siyasallilar genellikle devleti yonetir. Cok iyi yetismislerdir; birkag
yabanci dil bilirler, giizel okurlar. Istanbul’un iyi yetismisleri ise karanlik kitlenin arasinda
kaybolur. Istanbul’un gercek iyi yetismislerini gormek Ankara’ninkileri gérmek kadar kolay
degildir. ODTU’ye giderseniz 6rnegin bir anda gevrenizi saran akademisyenler, 6grenciler ve
digerleri size iyi bir egitimden geldiklerini, bir amaglarinin oldugunu ve amaglarina dogru
yirtidiiklerini; pek fazla kimlik, kisilik, gelecek problemi yasamadiklarini hissettirirler. Bu
anlamda 6zgiiven giiven sahibidirler de. Ama Istanbul’da herhangi bir iiniversiteye ya da
genclerin yogun oldugu bir alana girdiginizde bin tiirlii yasama bi¢imi, bin tiirlii underground
yol, labirentler diinyas1 ve benzeri seyler sizi karsilar. Beyoglu’nun bir muadilini Ankara’da
bulabilir misiniz, ¢ok emin degilim. Ankaralilar elbette var oldugunu sdyleyecektir ama kiiciik
olgektedir ve bence bir Ankarali olan Bilge Karasu’nun “Lagimlaranas1” diye niteledigi
Beyoglu’nun diinya literatiiriinde yeri vardir.

Ben burglara inanmam, ama bu iki sehre burglar agisindan da bakmali. Ankara ¢ifte terazidir;
hem yiikseleni hem kendisi terazidir Ankara’nin, ¢linkii Meclis oradadir, Anayasa
Mahkemesi, Danistay, Yargitay oradadir; dengeli olmak zorundadir. Peki, Istanbul ne olabilir
acaba? Balik i¢in sanat¢1 ruhlu ve ne yapacagi belli olmayan, fazla duygusal bir bur¢ oldugu
sdylenir. Evet, Istanbul tam da bdyle bir sehirdir, ama bu kadar basit mi? Bence yiikseleni
aslandir; ¢linkii aslan burglularin yonetici oldugu, iktidar sahibi oldugu, iktidar sevdikleri,
takim lideri olduklar1 sdylenir. Istanbul’da bu 6zelliklerin var olmadigini sdyleyebilir miyiz?
Bence Istanbul pekala bir takim lideridir. Tiirkiye sehirlerinin de kaptanmin Istanbul oldugunu
s0ylememiz gerek.



Istanbul ezeli baskenttir; gelmis ve gelecek baskenttir. Ankara Cumhuriyet’in baskentidir.
Zaten Ankara ile Istanbul arasindaki en biiyiik kapisma ya da itismenin ya da ask/nefret
iliskisinin kaynaginda bence bu yatar. Istanbul baskentligi kaybetmistir, ama gonliimiiziin
baskenti oldugu icin hi¢ bunu 6nemsememis gibi durur. Ankara ise siirekli baskent oldugunu
hissettirmek ister.

Ankara’nim ugurlu tas1 granittir bence. Size bir granitin lezzetini, granitin sehirliligini ve
granitin giiclinii, iktidarini1 sunar. Biiylik devlet binalar1 vardir Ankara’da, bankalarin genel
merkezleri, devlet bankalarinin genel merkezleri vardir. Mesela Merkez Bankasi’nin girisi
granit kaplidir. Istanbul ise mermer sehridir. Peki, mermerle granit arasindaki fark nedir? Ikisi
de kiymetli taslardir. Ama mermer tarihtir. Antik Yunan’da da mermer vardir, Bizans’ta da.
Mermer ayni1 zamanda mezar tasidir. Ginliik hayatimizda kullanim alani da ¢ok daha
yaygindir. Mermer biitiin siniflarin evine girer; sadece st siniflarm degil, biitiin smiflarin
evinde mermer bulursunuz. En azindan kirik mermer parcalarini kap1 kapanmasimn diye kenara
koyarlar. Dolayisiyla Ankara granit, Istanbul mermer sehridir.

Ankara’nin ugurlu rakami sizce kag olabilir? Bence 1923. Peki, Istanbul’un ugurlu rakami ne
olabilir? 1453. Arada 500 y1l kadar bir fark var, ama sunu da kabul edelim: ikisi de bizim i¢in
degerli tarihlerdir.

Erkek olarak bakalim Ankara’ya. Ankara evine bagli babadir. Kizilay’a gittiginizde alelacele
evlerine kosan babalar goriirsiiniiz; torbalar1 vardir, aligveris yapmislardir, marketlere girip
cikarlar, diikkanlara giderler ve tek bir hedefleri vardir: Evlerine gitmek. Ankara aksam 8’den
sonra uyur, sokaga ¢ikmaz. Her ne kadar tersini iddia etseler de bence boyledir. 8.5’tan sonra
Ankara’da ancak marjinaller disaridadir. Ankara’da hayat evlerde yasanir. Peki, Istanbul?
Istanbul kahveden ya da meyhaneden getirilen sarhos kocadir. Istanbul’da da evine kosar
insanlarin bir kismi, ama bir kism1 da eve gidiyorum diye ya meyhaneye ya kahveye gider.
Tabii bir metafor olarak sdyliiyorum bunu. Istanbul’un giinbatimiyla birlikte bize baska
imkanlar sundugunu, baska diinyalar gosterdigini de belirtmek i¢in; ama aile hayat1 iizerinden
baktigimizda bana aslinda ¢ok yanlis gelmiyor.

Ankara homojen bir orta sinif sehridir. Orta sinifin temel 6zelligi de aile kavraminin hemen
hemen biitiin unsurlarmi dogruya yakin bir bigimde isletiyor olmasidir. Ahlaki zaaflarindan,
problemlerinden bahsetmiyorum. Bir tanim olarak Ankara orta sinifin aile anlayisini daha
kolay isleten bir sehirdir. Buna karsilik Istanbul tamamen heterojen bir sehirdir;
karmakarisiktir, agirdir, kalabaliktir. Istanbul’un sinifsal yelpazesi Ankara’nin havsalasmnin
almayacag biiytikliiktedir. Smifsal yelpazeyi sadece ekonomik smiflar degil sosyal siniflar
acisindan da vurguluyorum. Ankara tek merkezli bir sehirdir; o merkezde kosa kosa evlerine
giden babalar1 goriirken, Istanbul’un ¢esitli merkezlerinde Uskiidar’da, Kadikoy’de,
Taksim’de, Besiktas’ta, Bakirkdy’de, Bostanci’da, Pendik’te pek ¢ok mekanda agir agir
dolasan, “Suraya bir ugrayayim...” diyen, bir meyhaneye takilan, bir kahveye giren ve
muhakkak sonunda eve geldiginde problem ¢ikan babalar vardir ya da Istanbul bdyle bir baba
imgesi yaratir zihnimizde.

Mimari olarak yaristirmak adil olmaz Istanbul ile Ankara’y1; ¢iinkii Istanbul ¢ok biiyiik bir
tarihe sahip bir sehirken Ankara, var olusu Cumhuriyet’le baglamis bir sehirdir. Biiyiilk mesafe
kat etmis, gercekten de ¢ok sey katmistir bu tilkenin kiiltiirel hayatina. Bu 6nemli bir
ayrimdur; kiiltiirel hayata baglhiligi Istanbul’u katlar. Mimari cepheden iki sehri karsilagtirmak
haksizlik olsa da gene de karsilagtiralim. Ankara milli mimaridir.



Anitkabir’den, Meclis binasindan, Cumhuriyet doneminin diger anitsal binalarindan
baslayarak baktigimizda Ankara’nin bir milli mimari sehri oldugunu goriiriiz. Gergekten de bir
Cumbhuriyet baskenti olarak inga edilmis bir sehirdir; hepimiz biliriz bunu, bir¢ok kisinin
anilarinda okumusuzdur, edebiyat kitaplarinda gormiisiizdiir.

Peki, istanbul nedir? Mimar Sinan’dir. Istanbul’a baktigimizda Mimar Sinan’in gérkemini ve
onun gdrkemli mimarisinin nasil da diinya ¢apinda oldugunu gériiriiz. Istanbul da binalara
yakindan bakmak, mimari yapilar1 olmadik yerlerden izlemek ¢ok heyecan vericidir. Bat1’ya,
bilhassa Orta Avrupa sehirlerine gidenler mimarinin bir siire sonra kendini tekrar ettigini fark
eder. Gergekten de belli bir dinsel etkiyle mimari neredeyse ortaklagmistir; ii¢ asag1 bes yukari
birbirine benzer. Birtakim usliip farkliliklari, kiiclik mimari farkliliklar dikkat ¢ekicidir ve bir
stire sonra bir yenilik hissi almay1z. Kiliseler, katedraller, devlet binalari, opera binalari,
biiyiik kiiltiirel kurumlar birbirine benziyordur ve bir siire sonra ancak Floransa gibi, Roma
gibi, Viyana gibi birtakim mimari onciiliikleri olan sehirleri ayirt edebiliriz. Hele ikinci derece
Onem tagiyan sehirler birbirine giderek benzemeye baslar géziimiizde. Nehir boyunca iki
tarafta siralanan tarihi yapilar, genellikle “eski sehir” denen merkezler goriiriiz. Oyle bir
mimariye ya da yle bir tarihi sehir gdriintiisiine alismis bir goziin Istanbul’a geldiginde
yasayacag1 saskinlig1 diisiinemiyorum. Pek cogumuz i¢in Istanbul’un genel bitisik nizami ve
bize ¢ok ¢irkin, ¢ok zavalli, ¢ok korkung, kotii gelen mimarisi, yakindan bakildiginda bana
¢ok heyecan verici gelir. Ornegin Beyoglu’nda ya da Galatasaray tarafinda Tarlabasi'na ve
asagiya, Karakdy sirtlarina dogru bir catilar sehridir Istanbul; ¢iinkii tepeli bir sehirdir.
Catilara baktigimizda o karmasadan goziimiizli alamayiz, biiyiileyicidir. Katiyen estetik
oldugunu iddia edemem, ama biiyiilendigimi inkar edemem. Cok da severim, ¢iinkii bunlar
sehrin her an yagadigini, hareket halinde, canli bir sehir oldugunu gosterir. Miithis bir alegori
vardir bu manzarada. Birbirine benzemeyen binlerce pencerenin arkasinda, pencereler gibi
birbirine benzemeyen hayatlarin oldugu vaadi vardir Istanbul’un siluetinde. Bu, biiyiik bir
insani zenginliktir ayn1 zamanda.

Bazi nesneler, ayni oldugu halde sehirler tarafindan farkli adlandirilirlar. Ornegin
Ankaralilarm Aygaz’a Ipragaz dedigini fark ettim. Aygaz dedigimiz zaman bizim aklimiza
Aygaz gelir, ama Ankarali igin bu Ipragazdir. Muhtemelen bir pazarlama teknigiyle Ankara
bolgesinde Ipragaz, Istanbul bdlgesinde de Aygaz 6nde. Ama garip bir sekilde hayatin igine
dahil olur bu markalar ve zaten marka olmaktan ¢ikar. Diinya {izerinde bdyle bir siirii marka
var, bizim de artik nesnenin adi1 olarak kabul ettigimiz ve marka olarak géremedigimiz. Bu
Ipragaz-Aygaz ayrimi her zaman ilgimi ¢eker; nce kulagimi tirmalar, sonra hosuma gider.
Ayn1 cografyada yasiyoruz, ayni dili kullaniyoruz, ayni nesneden sz ediyoruz, ama onlar
Ipragaz diyor, biz Aygaz diyoruz. Bir érnek daha var: Ankaralilar gdbek salataya “aysberg”
diyor. Kadin kocasina diyor ki, “Gelirken iki tane aysberg al.” Cok hos bir sey bu; hatta bence
biitiin sehirler i¢in de olmali, ¢ilinkii sehrin kendi kiiltiiriinii iirettigini, giindelik hayatin i¢inde
kendine ait bir kiiltiir dokusunu siirekli canli tuttugunu gostertir.

Istanbul bir diinya sehri ama ayn1 zamanda da bir sov sehri. Ankara’da gdsteri sahnelenir,
Istanbul’da sov yapilir. Ankaralilar gosteriyi ciddiye alir. Gisteriyi sahneleyenler de,
izleyenler de ¢ok ciddiye alir. Istanbul’da ise kimse umursamaz. Ankara’da bir bale, bir
tiyatro veya opera ciddi ses getirir; kitleler giderler, kendi aralarinda konusurlar ve bu,
giindelik hayatlarinin, giindelik sohbetlerinin bir parcasi olur. Elbette biitiin Ankaralilardan
s6z etmiyorum, ama Istanbul’dakine gore daha kuvvetli bir kitleden s6z ediyorum. Istanbul’da
sadece sov sergilenir. Bu, sadece kiiltiir hayat1 i¢in degil, hayat icin de boyledir. istanbullu
sov sever, onun igin Istanbul’da kuvvetli bir magazin hayati vardir ayn1 zamanda. Istanbul’un
mekanlar1 disa doniiktiir, vitrin gibidir, gorseldir; insanlar goriinmek icin ugrasir.



Sokaklarda kameralar gezer. Ankara ise sovdan nefret eden bir sehirdir; sov yapani derhal
kiiciimser, kara listeye alir.

Bu iki sehir birer roman olsa, Ankara Su¢ ve Ceza'dir. Bu dengeyi, bu biiylik catismayi, bu
biiylik varolugsal gercegi karsi karstya koyan bir sehirdir Ankara. Ayni1 zamanda da iktidar
sehridir. “Iktidar olursun, sug islersen iktidardan diisersin” gibi basit bir metefora da
baglayabiliriz. Peki, Istanbul ne olabilir acaba? Anna Karenina olur diye diisiiniiyorum. Ask-1
Memnu hikayeleridir Istanbul ve Istanbul’u Istanbul kilan aslinda biraz da Ask-1 Memnu
hikayeleri olmasidir. Madam Bovary’dir, Anna Karenina’dir; ¢iinkii sonugta ahlakinda
problem olan bir kadin gibi davranir genele baktiginizda.

Ankara akreptir, Istanbul yelkovan. Ankara daha telassizdir, mesai saatiyle yasar. Devlet
dairelerinde mesai saatleri vardir ve o saatler sagsmaz bir diizeni ifade eder sehrin glindelik
hayatinda. Ama Istanbul yelkovandir. Istanbul siirekli kosar, siirekli kovalar, siirekli hareket
eder, yetisemez, acele eder, telaglanir, gec¢ kalir, otobiisii kagirir, vapuru kagirir, tren kalkar,
gecikir... Istanbul saniyelerle yasar; yani yelkovan da yetmez aslinda. Dolayisyla iki sehrin
zaman algis1 arasinda bence ciddi bir fark var. Ankarali insanlar hep bana daha sakin gelir;
¢ok daha planhdirlar Istanbullulara gére, ki Istanbul’un planli olmas1 beklenir 6rnegin trafik
nedeniyle; ama Istanbul’un trafigi de zaten hepimizin en giizel mazereti degil mi? Istanbul da
yasamanin giizelligi bu; affetmek zorundasmiz. “Istanbul’da yasiyoruz, trafik vard,
yapabilecegimiz bir sey yoktu!” Bu tabii ki dogru degil, tedbir alabiliriz, ama hepimizin
sigindig1 sahane bir mazeret. Dolayisiyla zamani kullanma, algilama, yasama, o zamanin
icinde var olma agisindan Istanbul ile Ankara arasinda ¢ok biiyiik bir fark var.

Iki sehir birer edebiyatci olsa, Istanbul kim olur? Bir sair olsa Yahya Kemal’dir herhalde
Istanbul, baska bir sair olamazdi. Ankara bana sorarsaniz Yakup Kadri’dir, ciinkii Ankara
romanini yazmistir ve Ankara iizerine ¢ok diisiinmiis yazarlardan biridir. Istanbul Yahya
Kemal midir, Ahmet Hamdi Tanpinar midir? Cok da emin olamiyorum; belki ikisinden de s6z
etmek daha dogru, ama bence dnce Yahya Kemal’dir; ¢iinkii Istanbul hakkinda en giizel
dizeleri Yahya Kemal yazmistir. Tanpinar onun altini beslemis, miithis bir diisiinsel zemin
olusturmustur. Belki de Tanpinar olmasa Yahya Kemal bu kadar kuvvetli olamazdi.

Ask deyince Istanbul biraz kafa karistirir. Ankara bir orta smif sehridir, mazbut bir sehirdir,
daha diizgiindiir, hayat1 daha ¢ok tarif edilmis, daha hedef odakl bir sehirdir. istanbul yle
degildir. Dolayisiyla bir asik olarak bakildiginda Ankara mazbut erkek nisanlhdir, Istanbul
Allahsiz sevgili. Tanpmar Bes Sehir’de Istanbul igin s6yle der: “Istanbul ya hi¢ sevilmez, ya
askindan ¢ildirilan bir kadin gibi delicesine sevilir.” Normal, kendi halinde, efendi bir kadinin
askindan ¢ildirilmaz; diizgiin bir ask kurulur onunla, hedefe gidilir. Bagka bir amac1 vardir o
askin. Ama sunu kabul edelim ki arizali tiplerde ask daha ac1 verici fakat daha biiyiileyicidir;
zaten onlarin hikayeleri agk hikayesi olur; digerleri daha kiigiik, kendi halinde, halim selim
hikayeler olarak pek iz birakmazlar. Siz Ankara’y1 terk edemezsiniz, Ankara ile aranizdaki
iliskide bir terk etme-etmeme durumu yoktur, Ankara’ya baglisimizdir. Oysa Istanbul sizi terk
eder. Istanbul’un umrunda degilsinizdir. istanbul kendi zamanini, kendi diinyasini, kendi
ruhunu hepimizden bagimsiz olarak yasar. Biz olmasak da o Istanbul’dur.

Galata Kulesi burnumun dibine dayandiginda ya da Ayasofya’ya ¢ok yakin bir mesafeden
baktigimda ya da gece basimi Harbiye’de, Elmadag’da ¢evirdigimde o biiylik aydinlatmalarda
donen fosforlu kuslar gordiigliimde, “Bu sehirle problemi olan benim, bu sehrin ben umrunda
degilim” duygusuna kapilirim hep. Gergekten de dyledir. Istanbul’un bizsiz de yasayacagin
biliriz; onun igin baglanirz Istanbul’a, ondan ayrilamayiz. Umursamayan sevgili gibidir.



Korkungtur bu nedenle. Biz terk etsek de umrunda olmaz, fark etmez bizi; ama Ankara fark
eder. Ankara sayar sevgililerini. Ankaralilar gidene ¢ok kizar. Istanbul kendine ait, kendine
0zgii olusuyla, sadece kendine bagl kilisiyla tutkulu bir agk yasatir bize; dolayisiyla
Tanpinar’m ciimlesi de orada anlam kazanir. Cildirtic1 bir seydir Istanbul’un aski, bizi
umursamadig i¢in, her an baskalarina da yiiz verebilecek durumda oldugu icin. Mesela ben
yazin gezen turist gruplarini sevmem. Anlamazlar, yanls yerlere giderler, en kotii yerlerde
yerler igerler Istanbul’u hi¢ anlamadan, ama saskin, sarhos ve vurulmus bir sekilde giderler.
Rastlarsak, bir konusma firsatimiz olursa anlamadiklarini ama sasirdiklarini gozlerinden
okuruz.

Bu duyguyu bir de Mardin’de yasadim. Mardin de bence bir asik sehri. Sabah saatlerinde,
10.00-11.00 civar1 vardim Mardin’e. Oglen saat 13.00-14.00’te “Bu kadar biiyiittiikleri
Mardin bu mu?” diye diisiindiim. Ertesi giin Mardin’in tutkunuydum. Igmek gibi Mardin. Bir
kadeh i¢iyorsunuz bir sey olmuyor, ikinci kadehi i¢iyorsunuz gene bir sey olmuyor, ama sonra
sonra sarhos ediyor ve zihninize girip bir daha da ¢ikmiyor. Istanbul da dyle bir yer. Biz
icinde yasadigimiz i¢in belki de bilmiyoruz ama yabancilarin bazilarinda su hissi goriiyorum:
Biz Istanbul’un gizini agamadik. Bir yerlerinde bir sir var bu sehrin. Sirr1 gordiik, sir var, ama
ne oldugunu 6grenemiyoruz. Herhangi bir sokak sizi denize gotiirebilir hi¢ ummadigmiz bir
anda ve bu, Istanbul mitolojisinin dnemli bir parcasidir. Denizle istanbul arasinda ayrilmaz bir
iligki var.

Ressam olsalar, istanbul ya da Ankara kim olurdu? Turan Erol’u ¢ok severim. Ankara’y1 cok
iyi resmetmis bir ressam. Bence Ankara kesinlikle Turan Erol’dur. Peki, Istanbul kim olabilir?
Birgok isim verebiliriz ama ben bir tane verecegim: Cihat Burak. Istanbul’u biitiin
¢cilgmhigiyla resmetti. Oykiilerini ya da anlatilarmi okudunuz mu bilmiyorum, oralarda zaten
bu sehrin gizlerine ne kadar vakif oldugunu, katmanlarmi ne kadar agabildigini ortaya koyar.
Istanbul’u ¢ok neseli, cok karanlik, cok renkli, ok korkutucu, biitiin renkleriyle, biitiin
varhiginm 6ziiyle resmetmis bir ressam oldugundan, Istanbul denince aklima gelen ressam
Cihat Burak’tir.

Edebiyatgilara bir de gliniimiiz yazarlar1 agisindan bakalim. Ankara denince Baris Bigak¢1’dan
baskas1 gelmiyor aklima gen¢ kusaktan. Ankara’y1 bilmiyorsaniz bile Baris Bicak¢1’y1
okudugunuzda iliklerinize kadar hissedersiniz. “lyi yetismis cocuklar” edebiyat¢isidir
Bicakei; 1yi yetismis cocuklarin Ankara tutsakligini, bunalimini, Ankara’nin i¢inde
kistirilmishigmi ve biiyiik Ankara askini anlatir. Istanbul deyince yasayan, yeni, geng
sayilabilecek yazarlardan ya da sairlerden Kiigiik Iskender’i anmak istiyorum. Istanbul’un
biitiin arizali damarlarinda gezinebilen, ¢ok tuhaf seslerle sozciikleri yerden yere vurarak bir
araya getiren bir sair Kiiciik Iskender.

Biraz tartigsmali olabilir, ama dnemli bir sey daha var. Bence Ankara’da Oidipus kompleksi
yasanir, Istanbul’da smif kompleksi. Istanbul’u sinif kompleksi belirler; ¢iinkii gercekten
sosyal smiflarin birbiriyle ciddi anlamda didistigi bir sehirdir istanbul. Fiziksel olarak da bize
bunu gosterir. Kiigiik Armutlu’nun iistii Etiler’dir; Istanbul’un yiiksek smiflarmin yeni
bulusma merkezi Istinye Park’in arkas1 olan Ferah Mahallesi, sehrin en eski gecekondu
yerlesim birimlerinden biridir. Bu durum sadece Istinye Park’ta alisveris yapanlarin, o miithis
pahali magazalarin yaninda gezinip Mc Donalds’tan indirimli yemek yiyen Ferah
Mahallelilerle sinirli degil; giindelik hayatta {liniversitelerde, restoranlarda, is hayatinda, toplu
tasima araclarinda bile Istanbul’da smif kibri hemen kendini hissettirir. Istanbul smifci ve bu
anlamda ayrimci bir sehirdir; siddetli bir sekilde ayrimcidir. Gidemezsiniz, yapamazsiniz,
rahatsiz olursunuz. Siniflar arasinda karsilikli bir rahatsizlik s6z konusudur.



Ankara ise daha rahattir. Ekonomik diizeyi birbirinden ¢ok farkli 6grenciler Kizilay’da ayni1
kahvelerde oturabilir. (Ger¢i simdi Ankara’da da hafif hafif bir degisme belirtisi gozleniyor;
Istanbul’a benziyor artik. Alisveris merkezleri hizla artiyor. Bulusma noktalar1 ayrilmaya,
liiks magazalara ya da mekanlara gidebilmek gidememek meselesi ortaya ¢ikmaya baslamis.
Ama gene de heniiz Istanbul’daki kadar kuvvetli ve can yakic1 degil bu.)

Istanbul’da sinif kompleksi can yakicidir. Edebiyatimizin da konularindan biridir bu zaten.
Cumhuriyet donemi edebiyatimizda, toplumcu gercekei edebiyatimizda, sonrasinda 1950
kusagmin edebiyatinda smnif probleminin izleri goriiliir. Sinif problemi baslangigta kiiltiirel bir
mesele olarak kendini ortaya koymustur. Tanzimat edebiyatini diistinelim: Felatun Bey ile
Rakim Efendi’nin, Sipsevdi’nin, Araba Sevdasi’nin amaci sinifsal, ayn1 zamanda kiiltiirel bir
farklilig1 ortaya koymaktir. Baglangigta Fatih’te yan yatmis bir ahsap evde yasayan insanin
Batililagsma problemi yoktu; elbette ki Osmanli’nin {ist siniflarindan dogmustu problem ve bu
konu edebiyata, kimi zaman giiliing diisiiriilerek, kimi zaman mesele edinilerek, kimi zaman
tartigilarak ¢esitli vesilelerle aktarildi. Osmanli’dan sonra smif meselesini adiyla bile ortaya
koyan roman Peyami Safa’nin Fatih-Harbiye’sidir.

“Ankara’da Oidipus kompleksi vardir” derken neyi kastediyorum? Oidipus kompleksi
Oidipus’un annesine olan askiyla ilgilidir; bir tiir babay1 yikma meselesidir. Freud’a gore,
erkek cocuklar ile anneler arasinda baslangigta bir ask vardir ve ¢ocuk sosyallesip saglikl
evrildik¢e bu duygu, olmas1 gereken yere gider. Ama cocuk belli bir yas donemine kadar
babasin1 asik oldugu kadinin sahibi olarak goriir ve ondan nefret eder, biling disinda da hep
babasin1 6ldiirmek arzusu vardir. Biitlin bir Yunan tragedyasinda, pek ¢cok edebiyat eserinde
babay1 6ldiirmek temel bir mesele olarak islenir. Ankara agisindan baktigimizda gene bir
metafordan hareket ederek soyle sdyleyebiliriz: Baba iktidardir; iktidar1 elde edebilmektir
mesele. Ankara bir siyasi iktidar sehridir ve siyasetciler, ylikselmek isteyenler, altindakine el
vermis onu terfi ettirmis yoneticiler, iy1 yetismis ¢ocuklar, 1y1 yetismis ¢ocuklarin babalari
acisindan biitiin mesele babay1 agsabilmektir, yenebilmektir. Boyle kodlanmistir sehir.
Saniyorum bu his, diinyada iktidarin isledigi biitiin sehirlerde asagi yukar1 benzerdir.

Ankara oratoryodur. Biiyiik oratoryolar Ankara’da yazilmustir, ¢tinkii klasik miizigin kaynag,
Cumhuriyet projesi geregi Ankara’dur. Istanbul arabesktir; biitiin biiytik arabesk pargalar da
Istanbul’da yazilmistir.

Ankara hafta icidir, Istanbul hafta sonu; hatta Istanbul her zaman hafta sonudur.
Ankara kaledir, Istanbul hisar. Istanbul’un s6zciik dagarciginda “kale” yoktur.

Ankara bence deyimler ve atasdzleridir. Bu da bir diizgiinliik isaretidir. Istanbul ise
aforizma’dir. Istanbul bizi aforizmalariyla sasirtir; her yasadigimizdan bir ders ¢ikarmak
isteriz. Ankara, Dranas’m “Yesil pencerenden bir giil bana / Isiklarla dolsun kalbimin i¢i”
diye baslayan “Seranad” siiridir. O siir kadar edepli, o siir kadar siirsel ve diizgiindiir. Istanbul
ise Edip Cansever’in “Oteller Kenti’dir.

Ankara anitlar ve kabirler sehridir, Istanbul tiirbeler ve mezarliklar. Istanbul’un tiirbeleri ve
mezarliklar1 ¢ok tinliidiir. Diinyada mezarliklariyla tinlii, mezarliklar: bu kadar tarihsel olan az
sehir vardir. Bu, sehrin bir cografyanin kalbi oldugunu gosterir bence; ama Ankara’nin da ¢ok
biiyiik bir Anitkabir’i vardir ve de ¢ok 1yi bir mimariye sahiptir.

Ankara fistikla Tekel birasidir, [stanbul buzlu bademle raki.



Ankara tren sehridir; gar1 giizeldir, herkesin trenle Ankara’ya gitme macerasi vardir. istanbul
vapur sehridir. Istanbul deyince akla vapurdan baska bir sey gelmez.

Ankara kirlangigtir, Istanbul mart1.

Ankara memurdur, Istanbul tiiccar.

Ankara siyaset sosyolojisi doktorasidir, istanbul her alanda miizmin lisans egitimi.

Ankara klostrofobiktir, [stanbul histerik.

Ankara keklik ovasidir, Istanbul sahin tepesi.

Ankara Bilge Karasu ve Viis’at O. Bener’dir, Istanbul Leyla Erbil ve Orhan Pamuk.

Ankara siyasi polisiyedir, Istanbul demode avantiir.

Bu iki sehir intihar etmeye kalksa nasil bir yol seger? Ankara Rus Ruleti yapar, Istanbul
kopriilerden atlar.





